Wyszogród, dnia 12.07.2024r
IKR.6220.13.10.2023.2024
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 123 ustawy z dnia 14  czerwca 1960r. Kodeks postępowania administracyjnego (t.j.Dz. U. z 2024 r. poz. 572z późn. zm.), oraz art. 64 ust.3 i 4 w związku z art. 64 ust.1 pkt. 1, a także art. 63, art.66 i art. 68 ustawy z dnia 3 października 2008r o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz.U.  z 2023r. poz.1094, z późn.zm. ), a także § 3 ust.1 pkt 67   rozporządzenia Rady Ministrów   z dnia 10 września 2019r. w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (Dz.U. z 2019r. poz. 1839 z późn.zm),
po rozpatrzeniu wniosku:

Generalnej dyrekcji Dróg krajowych i Autostrad w Warszawie    z dnia 18.12.2023r
po zasięgnięciu opinii:

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Warszawie- opinia znak:WOOŚ-I.4220.783.2024.AST z dnia 25 czerwca   2024r /wpłynęło 25.06.2024r/- wydał opinię iż istnieje konieczność przeprowadzenia ocen oddziaływania na środowisko;
- Państwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Dyrektora Zarządu Zlewni we Włocławku – opinia znak; WK.ZZŚ.4901.18.2024 z dnia 10.06. 2024r. /wpłynęło 14.06.2024r)- wydał opinię że nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko;
Postanawiam

1. stwierdzić konieczność przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko dla planowanego przedsięwzięcia polegającego na: „Uregulowanie stanu prawnego obiektów regulacji rzeki Wisły  w rejonie mostu w Wyszogrodzie od km 586+100 do km 594+400, tj. tamy podłużnej (Rp/587) i 4 tam poprzecznych (2/588,4/588,6/588,8/5880 na prawym brzegu oraz  2 tam podłużnych (RL/587-588,RL/589), 2 tam poprzecznych (1/587,3/587), 2 poprzeczek (5/587,1/588)  i opaski materacowej (OL/588) na lewym brzegu)”
2. nałożyć na Generalną Dyrekcję Dróg Krajowych i Autostrad w Warszawie  obowiązek opracowania raportu  o oddziaływaniu na środowisko zgodnego z art. 66 ustawy z dnia 3 października 2008r o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie , udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko, ze szczególnym uwzględnieniem:
1). Opisu  planowanego przedsięwzięcia obejmującego warunki użytkowania terenu w fazie realizacji i użytkowania.
2). Opisu elementów środowiska przyrodniczego terenu inwestycji i korytarzy ekologicznych ( w tym również lokalnych) w granicach obszaru objętego oddziaływaniem inwestycji, w tym elementów środowiska objętych ochroną na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. Z 2023r.poz.1336, ze zm), sporządzonego w oparciu o wyniki inwentaryzacji przyrodniczej, przez którą rozumie się zbiór badań terenowych przeprowadzonych na potrzeby scharakteryzowania elementów środowiska przyrodniczego wraz z opisem zastosowanej metodyki. Badania terenowe należy prowadzić: pod katem wyznaczenia miejsc występowania siedlisk przyrodniczych, gatunków roślin i zwierząt podlegających ochronie; w terminach dostosowanych do badanej grupy siedlisk/gatunków roślin lub zwierząt, w tym ich wzmożonej aktywności (okresy migracji, rozrodu), ze szczególnym uwzględnieniem miejsc występowania przedmiotów ochrony obszarów Natura 2000: obszaru specjalnej ochrony ptaków Doliny Środkowej Wisły PLB140004 i specjalnego obszaru ochrony siedlisk Kampinoska Dolina Wisły PLH140029.Kontrole terenowe powinny być prowadzone w oparciu o przyjętą przez eksperta metodykę (należy ją szczegółowo opisać), która w największym możliwym stopniu pozwoli na rozpoznanie walorów przyrodniczych terenu planowanej inwestycji i ustalonego wokół niej bufora oraz sposobu wykorzystywania ich przez poszczególne gatunki. Wyniki każdej kontroli powinny zostać opatrzone danymi na temat panujących wówczas warunków atmosferycznych, tj. temperatury powietrza, opadów, zachmurzenia. Podczas badań fauny należy notować m.in.:tropy, odchody, zwierzęta martwe i żywe oraz wykorzystywane przez nie schronienia (np. nory) z podaniem ich lokalizacji. Bezpośrednie obserwacje zwierząt (głównie ssaków, ptaków oraz płazów) powinny zawierać informacje dotyczące ich zachowania (np. żerowanie, odpoczynek, lęg) i kierunku przemieszczania się. Kontrole herpetologiczne powinny obejmować obserwacje bezpośrednie, rejestracje głosów godowych czy aktywne wyszukiwanie miejsc składania skrzeku/jaj oraz kryjówek lądowych. Badania entomologiczne powinny mieć charakter szczegółowej kontroli potencjalnych siedlisk wykorzystywanych przez owady, w szczególności przez gatunki objęte ochroną. Dopuszcza się wykorzystanie innych danych, na podstawie których wykonany zostanie opis elementów przyrodniczych, pod warunkiem spełnienia przesłanek dedykowanych badaniom inwentaryzacyjnym, tj. danych posiadających walor danych naukowych (np. inwentaryzacja terenu na potrzeby innej inwestycji na tym terenie albo wcześniejsze inwentaryzacje, nie starsze niż 3 lata). Innymi słowy, jeśli dla danego terenu są aktualne dane przyrodnicze, np. inny podmiot prowadził obserwacje na tym terenie i możliwy jest szczegółowy opis przyrodniczy dla obszaru objętego inwestycją, to w takim przypadku nie ma konieczności prowadzenia inwentaryzacji. Konieczność taka istnieje natomiast, jeśli nie ma dokumentu/opracowania, na podstawie którego można dokonać szczegółowego opisu elementów przyrodniczych do dokonania oceny oddziaływania na środowisko. W przypadku wykorzystania tzw. innych danych, należy  także przedstawić zastosowaną metodykę prowadzenia badań, w tym terminy i liczbę kontroli poszczególnych grup organizmów i ich siedlisk oraz panujące przy każdej z nich warunki atmosferyczne.
3. należy zastosować odpowiednią metodykę do inwentaryzacji dedykowaną dla poszczególnych gatunków będących przedmiotami ochrony w obszarze specjalnej ochrony ptaków Doliny Środkowej Wisły PLB140004 oraz inne metodyki pozwalające na ocenę ilościowa i jakościowa pozostałych gatunków ptaków. Inwentaryzacja ptaków powinna obejmować okres całego roku, tak aby określić znaczenie terenu planowanej inwestycji dla ptaków w okresie lęgowym, dyspersji polęgowej, migracji sezonowych z uwzględnieniem miejsc odpoczynku i żerowania ptaków;
4.opis analizowanych wariantów, w tym proponowanego przez wnioskodawcę oraz racjonalnego wariantu alternatywnego, wariantu najkorzystniejszego dla środowiska wraz z usadowieniem ich wyboru oraz przeanalizowania wariantów lokalizacyjnych inwestycji względem zakazów obowiązujących na terenie Nadwiślańskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu wymienionych w § 3 ust. 1 uchwały nr 148/20 Sejmiku Województwa Mazowieckiego z dnia 20 listopada 2020r. w sprawie Nadwiślańskiego Obszaru Chronionego krajobrazu położonego na terenie powiatów płońskiego, płockiego i sochaczewskiego i miasta Płock (Dz.Urz.Woj.Maz. z 2020r.poz.11679, ze zm); 
5.zidentyfikowanie ewentualnych negatywnych oddziaływań inwestycji na środowisko, w szczególności na cele i przedmioty ochrony obszaru specjalnej ochrony ptaków Natura 2000 Dolina Środkowej Wisły PLB140004 i specjalnego obszaru ochrony siedlisk Kampinoska Dolina Wisły PLH140029 oraz integralność tych obszarów, a także:
a.opis przewidywanych działań mających na celu unikanie, zapobieganie, ograniczanie lub kompensację przyrodniczą negatywnych oddziaływań na środowisko, w szczególności na formy ochrony przyrody, o których mowa w art.6 ust.1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony przyrody Natura 2000, oraz ciągłość łączących je korytarzy ekologicznych, wraz z oceną ich skuteczności odpowiednio na etapach realizacji, eksploatacji i likwidacji przedsięwzięcia;
b. przedstawienie propozycji monitoringu oddziaływania planowanego przedsięwzięcia na etapie jego budowy i eksploatacji lub użytkowania, w szczególności na formy ochrony przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000, oraz ciągłość łączących je korytarzy ekologicznych oraz informacje o dostępnych wynikach innego monitoringu, które mogą mieć znaczenie dla ustalenia obowiązków w tym zakresie;

6.opis krajobrazu, w którym dane przedsięwzięcie ma być zlokalizowane;

7.informacji na temat powiązań z innymi przedsięwzięciami, w szczególności kumulowania się oddziaływań przedsięwzięć realizowanych, zrealizowanych lub planowanych do realizacji;

8.przedstawienie zagadnień w formie kartograficznej i graficznej, w skali umożliwiającej analizę przedstawionych w raporcie ooś zagadnień.

8. Dokonać ponownej identyfikacji wszystkich JCWP i JCWPd, bezpośrednio związanych ze zrealizowanym przedsięwzięciem oraz tych, na które ww. inwestycje może wpływać pośrednio na etapie dalszej eksploatacji, zgodnie z aktualnym Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisły (IIaPGW), głównie w kontekście celów środowiskowych dla jednolitych części wód i ekosystemów od wód zależnych, których dotyczy przedsięwzięcie, zagrożenia ich realizacji, derogacji oraz zaproponowanych działań koniecznych do wdrożenia w celu osiągnięcia celów środowiskowych. Identyfikowane jednolite części wód należy przestawić na mapie,
9.przedstawić charakterystykę zlewni JCW, których dotyczy przedsięwzięcie, w zakresie charakterystyki hydrologicznej, oddziaływań (presji) antropogenicznych występujących w zlewni (wraz z identyfikacją presji dominujących) nw tym presji, które mogą być przyczyną zagrożenia nieosiągnięcia celów środowiskowych, sposób użytkowania zlewni JCW oraz obszaru oddziaływania przedsięwzięcia;
10.dokonać identyfikacji wszystkich obszarów chronionych, o których stanowi art.16 pkt 32 ustawy z dnia 20 lipca 2017r.- Prawo wodne (t.j.Dz.U. z 2023r.poz.148 z późn.zm) oraz dokonać oceny wpływu działań na etapie obecnej eksploatacji na możliwość osiągnięcia celów środowiskowych wyznaczonych dla zidentyfikowanych obszarów chronionych; należy dokonać opisu siedlisk i gatunków zależnych od wód, nie tylko w miejscu realizacji prac, ale również oddalonych od przedsięwzięcia, na które zrealizowana inwestycja oddziałuje, wraz z analizą skutków wywołanych tymi oddziaływaniami, mając na uwadze cele środowiskowe;

11. zgodnie z przepisami art.66 ust.1 pkt 2 lit b ustawy OOŚ przedstawić opis elementów przyrodniczych środowiskowych objętych zakresem przewidywanego oddziaływania planowanego przedsięwzięcia, w tym właściwości hydromorfologicznych, fizykochemicznych, biologicznych i chemicznych wód;

12.przeanalizować konieczność sporządzenia oceny wodnoprawnej w kontekście § 1 ust.2 pkt 6 lit.a  oraz pkt 7 lit.a rozporządzenia ministra Gospodarki Wodnej i Żeglugo Śródlądowej z dnia 27 sierpnia 2019r. w sprawie rodzajów inwestycji i działań, które wymagają uzyskania oceny wodnoprawnej;
13.przeanalziować wpływ na stan jednolitych części wód w okresie eksploatacji przedsięwzięcia biorąc pod uwagę wskaźniki oceny stanu wód zgonie z dyrektywą 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 października 2000r. ustanawiającej ramy wspólnotowego działania w dziedzinie polityki wodnej, tj. na elementy biologiczne, hydromorfoligiczne i fizykochemiczne JCWP oraz elementy oceny stanu JCWPd, należy odnieść się do obecnego stanu technicznego i obecnej funkcji obiektów objętych przedsięwzięciem;

14.podać propozycje działań minimalizujących i kompensujących względem stwierdzonych elementów środowiska przyrodniczego, pozostających w zasięgu oddziaływania przedsięwzięcia wraz z podaniem ich zakresu, lokalizacji i terminu wykonania, w tym działań ukierunkowanych względem,

a).gatunków i siedlisk przyrodniczych związanych z wyeliminowaniem zagrożeń niszczenia i pogorszenia warunków siedliskowych;

b).korytarzy ekologicznych i migracji zwierząt związanych z zachowaniem i poprawą warunków funkcjonowania korytarzy;

15.Podać informacje, jakie nieodwracalne zmiany w środowisku spowodowała realizacja niniejszej inwestycji oraz opisać, jakie środki i działania zastosowano w trakcie realizacji  przedsięwzięcia mające na celu zminimalizowania negatywnych oddziaływań na środowisko;

16. przedstawić warianty przedsięwzięcia, w tym w przypadku przedsięwzięcia zrealizowanego szczególnie rozważyć wariant alternatywny polegający na rozbiórce istniejącego przedsięwzięcia ze wszystkimi jego skutkami;

17.nalezy odnieść się do obecnego stanu technicznego i obecnej funkcji obiektów objętych przedsięwzięciem oraz dokonać oceny zmian zachodzących od czasu realizacji. Ponadto, raport ooś powinien zawierać analizę wpływu przedsięwzięcia na warunki gruntowo-wodne na obszarze planowanej legalizacji urządzeń oraz na obszary przyległe znajdujące się w zasięgu oddziaływania;
18.Przedstawić ocenę funkcjonowania zrealizowanej inwestycji, jej zasadność oraz skuteczność zastosowanych rozwiązań, mając na względzie art.68 ustawy prawo wodne.
Uzasadnienie

W dniu 20.12.2023r do Urzędu Gminy i Miasta Wyszogród wpłynął wniosek Generalnej Dyrekcji Dróg Krajowych i Autostrad działającej przez pełnomocnika Pana Waldemara Bernatowicza o wydanie decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach dla przedsięwzięcia: pn; „Uregulowanie stanu prawnego obiektów regulacji rzeki Wisły  w rejonie mostu w Wyszogrodzie od km 586+100 do km 594+400, tj.tamy podłużnej (Rp/587) i 4 tam poprzecznych (2/588,4/588,6/588,8/5880 na prawym brzegu oraz  2 tam podłużnych (RL/587-588,RL/589), 2 tam poprzecznych (1/587,3/587), 2 poprzeczek (5/587,1/588)  i opaski materacowej (OL/588) na lewym brzegu)” Do wniosku zgodnie z art. 74 ust 1. Ustawy z dnia  października 2008r o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (Dz. U. z 2023r., poz.1094) dołączono:

1. Kartę informacyjną przedsięwzięcia;

2. Poświadczoną przez właściwy organ kopię mapy ewidencyjnej obejmującą przewidywany teren, na którym będzie realizowane przedsięwzięcie oraz obejmującą obszar, na którym będzie oddziaływać przedsięwzięcie;

Kwalifikacji przedsięwzięcia dokonano na podstawie przepisów rozporządzenia Rady Ministrów  z dnia. 10 września 2019r.  w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (Dz.U. z 2019r. poz. 1839) zgodnie z §3 ust. 1 pkt 67  tego rozporządzenia przedmiotowa inwestycja kwalifikuje się do przedsięwzięć mogących potencjalnie  znacząco oddziaływać na środowisko, określonych w art. 59 ust.1 pkt 2 ustawy OOŚ, dla których zgodnie z art. 63 ust.1 ustawy OOŚ obowiązek przeprowadzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko stwierdza,                           w drodze postanowienia, organ właściwy do wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach .
Zgodnie z art. 73 ust.1, art., 74 ust3, art.75 ust 1 pkt 4 ustawy z dnia 3 października 2008r                              o udostępnieniu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko oraz w związku z art.49 i art.61 § 4 ustawy          z dnia 14 czerwca 1960r – Kodeks postępowania administracyjnego, w dniu 25.01.2024r Burmistrz Gminy i Miasta Wyszogród pismem IKR.6220.13.2023, poinformował strony o wszczęciu postępowania w sprawie wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach poprzez:

- zawiadomienie stron postępowania

oraz

- wywieszenie zawiadomienia na tablicy ogłoszeń oraz w sposób zwyczajowo przyjęty.

Zawiadomienie o wszczęciu postępowania umieszczono ponadto Biuletynie Informacji Publicznej Urzędu Gminy i Miasta Wyszogród.

Stosownie do przepisu art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r- Kodeks Postępowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 z późn. zm.) organy administracji publicznej obowiązane są zapewnić czynny udział stronom w każdym stadium postępowania. Liczba stron w niniejszym postępowaniu przekracza 10 w związku z powyższym zawiadomienia stron o wszystkich czynnościach i wydanych orzeczeniach w sprawie, organ prowadzący postępowanie dokonuje poprzez wywieszenie zawiadomienia na tablicy ogłoszeń oraz w sposób zwyczajowo przyjęty. Zawiadomienie stron o wszczęciu postępowania przekazano do zainteresowanych w dniu 25.01.2024r.
Zgodnie z art. 64 ust 1 pkt. 1 ustawy z dnia 3 października 2008r o udostępnieniu informacji                          o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko, w dniu 25.01.2024r Burmistrz Gminy i Miasta Wyszogród zwrócił się       o opinię w przedmiocie stwierdzenia obowiązku przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko do:

- Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Warszawie( pismo znak: IKR.6220.13.1.2023),

- Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Płocku (pismo znak: IKR.6220.13.2.2023).
- Państwowego Gospodarstwo Wodne Wody Polskie w Warszawie Zarząd Zlewni we Włocławku (pismo znak:IKR.6220.10.3.2023).
W dniu 10.06.2024r. /wpłynęło 14.06.2024r/ Państwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Dyrektor Zarządu Zlewni we Włocławku wydał opinię (znak; WA.ZZŚ.4901.18.2024),  w której stwierdził potrzebę przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko.
Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska w Warszawie wyraził opinię o konieczności przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko stwierdził w opinii znak: WOOŚ-I.4220.783.2024.AST w której to nałożył warunki dotyczące zakresu raportu                                       o oddziaływaniu na środowisko. Uzasadniając swoje stanowisko Regionalny Dyrektor wskazał następujące przesłanki wskazujące na konieczność przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko:
Rodzaj, parametry techniczne oraz zasięg potencjalnego oddziaływania na środowisko przedmiotowej inwestycji zaliczają ją do grupy przedsięwzięć wymienionych w §3 ust. 1 pkt 67 rozporządzenia Rady Ministrów z dnia 10 września 2019r w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (Dz.U. z 2019r. poz. 1839 ze zm).
Planowane przedsięwzięcie polegać będzie na „Uregulowanie stanu prawnego obiektów regulacji rzeki Wisły  w rejonie mostu w Wyszogrodzie od km 586+100 do km 594+400, tj. tamy podłużnej (Rp/587) i 4 tam poprzecznych (2/588,4/588,6/588,8/5880 na prawym brzegu oraz  2 tam podłużnych (RL/587-588,RL/589), 2 tam poprzecznych (1/587,3/587), 2 poprzeczek (5/587,1/588)  i opaski materacowej (OL/588) na lewym brzegu)”
     Planowana inwestycja zlokalizowana będzie w granicach:

a) Kampinoskiego Parku Narodowego, dla którego obowiązującym aktem prawnym jest Rozporządzenie Rady Ministrów z dnia 25 września 1997roku w sprawie Kampinoskiego Parku Narodowego (Dz.U. z 1997r.Nr 132 poz.876, ze zm);
b) Obszaru Natura 2000 Puszcza Kampinoska PLC140001, ustanowionego Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 21 lipca 2004r. w sprawie obszarów specjalnej ochrony ptaków Natura 2000 (Dz.U. z 2004r.Nr 229 poz.2313), które zostało zastąpione Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 12 stycznia 2011r. w sprawie obszarów specjalnej ochrony ptaków (Dz.U. z 2011r.Nr 25 poz.133, ze zm);

c) Korytarza ekologicznego o znaczeniu ponadlokalnym Puszcza Kampinoska GKPnC-111 
Inwestycja znajduje się w Nadwiślańskim Obszarze Chronionego Krajobrazu, funkcjonującym na podstawie uchwały nr 148/20 Sejmiku Województwa Mazowieckiego z dnia 20 listopada 2020r. w sprawie Nadwiślańskiego Obszaru chronionego Krajobrazu położonego na terenie powiatów płońskiego, płockiego i sochaczewskiego i miasta Płock (Dz.Urz.Woj.Maz. z 2020r. poz.11679, ze zm).Zgodnie z § 3 ust.1 pkt 1 ww. uchwały w obszarze, zakazuje się realizacji przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko. Jednak zakaz ten, zgodnie z art. 24 ust.2 pkt 3 ustawy o ochronie przyrody nie dotyczy realizacji inwestycji celu publicznego.
Ponadto przedsięwzięcie zlokalizowane jest:

1).w specjalnej obszarze ochrony siedlisk Kampinoska Dolina Wisły PLH140029 ustanowionym rozporządzeniem Ministra Klimatu i Środowiska z dnia 14 października 2021r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Kampinoska Dolina Wisły PLH140029 (Dz.U. z 2021r., poz.2119).Obszar posiada plan zadań ochronnych ustanowiony zarządzeniem Regionalnego Dyrektora ochrony Środowiska w Warszawie, z dnia 27 grudnia 2022r w sprawie ustanowienia planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 kampinoska Dolina Wisły PLH140029 (Dz.urz.Woj.Maz.z 2023r.poz.35);
2)w obszarze specjalnej ochrony ptaków Dolina Środkowej Wisły PLB140004, ustanowionym Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 21 lipca 2004r. w sprawie obszarów specjalnej ochrony ptaków Natura 2000, które zostało zastąpione Rozporządzeniem Ministra Środowiska z dnia 12 stycznia 2011r. w sprawie obszarów specjalnej ochrony ptaków (Dz.U. z 2011r. Nr 25 poz.133,ze zm.).Obszar posiada plan zadań ochronnych ustanowiony zarządzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Warszawie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Lublinie                    z dnia 24 kwietnia 2014r. w sprawie ustanowienia planu zadań ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Środkowej Wisły PLB140004 (Dz.Urz.Woj.maz. z 2014r.poz.4572, ze zm).
Analizowany obszar ma znaczenie dla szeregu gatunków biologią związanych z korytem rzecznym i tworzących tu populację lęgowe, przez kilka gatunków obszar ten jest intensywnie wykorzystywany w okresach migracji oraz jako obszar zimowiskowy. Spośród związanych z korytem rzeki gatunków lęgowych stanowiących przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Dolina Środkowej Wisły wymienić należy takie gatunki ptaków jak: zimorodek Alcedo atthis, brodziec piskliwy Actitis hypoleucos,sieweczka rzeczna Charadrius dubius, sieweczka obrozna Charadrius hiaticula, ostrygojad Haematopus ostralegus, mewa siwa Larus canus, mewa czarnogłowa Larus melanocephalus, mewa śmieszka Larus ridibundus, rybitwa białoczelna Sterna albifrons, rybitwa rzeczna Sterna hirundo, ohar Tadorna tadorna, krwawodziób Tringa totanus oraz brzegówka Riparia riparias. Dodatkowo mogą wystepować nastepujace cenne gatunki, niebędace pzredmiotem ochrony: mewa srebrzysta Larus argentatus, mewa białogłowa Larus cachinnans, mewa siwa Larus canus i mewa żóltonoga Larus fuscus. Poza związaną z erodującymi skarpami brzegowymi, większość ww. gatunków to ptaki siewkowe charadriformes korzystające w okresie lęgowym z siedlisk wyspowych koryta Wisły .przeprowadzone badania i analizy warunków siedliskowych wskazują że analizowany odcinek rzeki może być potencjalnie wykorzystywany przez wszystkie spośród wymienionych gatunków.
Ponadto zasięg prac może oddziaływać na obszar, na którym występuje siedlisko przyrodnicze 91E- łęgi wierzbowe, topolowe olszowe i jesionowe.

Z uwagi na planowaną lokalizację inwestycji w granicach obszaru specjalnej ochrony ptaków Dolina Środkowej Wisły PLB140004 oraz w granicach specjalnego obszaru ochrony siedlisk Kampinoska Dolina Wisły PLH140029 konieczne jest przeprowadzenie oceny oddziaływania na środowisko ww. przedsięwzięcia i wykonanie raportu ooś w wyżej opisanym zakresie, który pozwoli zidentyfikować ewentualne negatywne oddziaływanie inwestycji na cele ochrony obszaru Natura 2000.
Burmistrz Gminy i Miasta Wyszogród, po analizie zgromadzonego w sprawie materiału dowodowego, a w szczególności karty informacyjnej przedsięwzięcia podzielił przedstawione wyżej ustalenia organu opiniującego do konieczności przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko  dla przedmiotowego przedsięwzięcia 
Biorąc powyższe pod uwagę, postanowiono jak w sentencji.
Pouczenie:

Na niniejsze  postanowienie służy zażalenie do Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Płocku, wniesione za pośrednictwem Burmistrza  Gminy i Miasta  Wyszogród, w terminie 7 dni od dnia doręczenia postanowienia. 

Otrzymują;

1. Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad Oddział w Warszawie;
2. Pan Waldemar Bernatowicz- pełnomocnik

3. Tablica ogłoszeń UGiM Wyszogród, tablica ogłoszeń UG Młodzieszyn, publicznie dostępny wykaz danych o środowisku;
4. Towarzystwo Ochrony Przyrody;

5. A/a;
Do wiadomości;

- Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska w Warszawie;
- Państwowy Powiatowy Inspektorat Sanitarny w Płocku;
- Dyrektor Zarządu Zlewni we Włocławku;

